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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/335/68/2018

Cuernavaca,. Morelos, a once de septiembre de dos mil
dieciocho.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente adrﬁin_istrativo nimero TJA/3aS/ 68/2018, promovido por

_, contra 'actos del titular de Ia

DIRECCION DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; v,

RESULTANDO:

- 1.- Por auto de veinte de abril de dos mil dieciocho, se admitié
a tramite la demanda promovida por — en
contra del TITULAR DE LA DIRECCION DE LICENCIAS DE
FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA; en la que
seflalé como acto reclamado: "z negativa de refrendo anual
correspondiente al efercicio fiscal 2016, 2017 Yy 2018 de /lz licencia de
funcfoném/'enfo con registro municipal 0001180060 expedida a favor de

& negociacion mercanti! denominads M cor pzrie do /s

direccicn  de ficencias de funcionamiento del ayuntamiento de
Cuernavaca, como resultado del trémite de refrendo via electronica”
(Sic); en cbnsecuencia, se ordend formar el expediente respectivo vy
registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias
simples, se ordend emplazar a la autoridad demandada para que dentro
del término de diez dias produjera contestacidn a la demanda
instaurada“en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo. En ese
auto se nego fa suspension solicitada.

2.- Emplazado que fue, por auto de veintiuno de mayo del dos

mil dieciocho, se tuvo por presentado a — en su

cardcter de DIRECTOR DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, ‘dando contestacién en
tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra, oponiendo
causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas mencionadas se le
sehald que debia dfrecerlas en la etapa procesal oportuna; escrito con




EXPEDIENTE 7JA/3aS/68/2018

los que se ordend dar vista a la parte actora para efecto de que
manifestara lo que a su derecho correspondia.

3.- Mediante auto de veintiocho de mayo del doé mil dieciocho,
se tiene al representante procesal de la parte actora dando contestacion
a la vista ordenada por auto de veintiuno de mayo del afio en curso, en
relacion a la contestacién de demanda formulada por la autoridad
demandada DIRECTOR DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.

4.- En auto de veinte de junio del dos mil dieciocho, se hizo
constar que la parte actora no amplid su demanda, acorde a la hipdtesis
que sefiala el articulo 41 fraccién I de la Ley de Justicia Administrativa
vigente en-el Estado de Morelos, por i0 que se mandé abrir el juicio a
prueba por el término de cinco dias comin para las partes.

5.- Por auto de dos de julio de dos mil dieciocho, se hizo constar
que la actora no ofrece prueba alguna dentro del término concedido
para tai efecto, por lo que se le declaré precluido su derecho para
hacerio con posterioridad; asimismo se acordd lo conducente respecto
de las pruebas ofrecidas por la parte demandada, en ese mismo auto se
sefiald fecha para la audiencia de ley.

6.- Es asi que el trece de agosto del dos mil dieciocho, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en lé que se hizo constar [a
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que legalmente las
representara; que no habia pruebas péndien’ces de recepcidén y que las
documentales se desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la
etapa de alegatos, en la que se hizo constar que la autoridad
demandada los ofrece por escrito y la parte actora no los exhibe por
escrito, por lo que se le declard precluide su derecho para hacerlo con
posterioridad; en consecuencia se cerrd la instruccién,_“que tiene por

efecto citar a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Admihistrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de Ia Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccidn II inciso a), 26 de Ia Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de'_Morelos,

ordenamientos vigentes a partir del diecinueve de julio de dos mil
diecisiete. o

IL.- En términos de lo dispuesto en Ia fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacié_n clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asl tenemos que, del contenido de la demanda, de los

documentos anexos a la misma y la causa de pedir el acto reclamado lo
es; '

La negativa del refrendo anual Correspondiente al
ejercicio. fiscal dos mil diecisiete y dos mil dieciocho de la
Licencia de Funcionamients con Registro  Municipal
0001180060, expedida a favor de la negociacion mercantil

denominada I propiedad de [

—bbad
I con giro de restaurante

bar y masica viva, por parte de ia DIRECCION DE LICENCIAS DE
FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA.

IIL- Respecto de la existencia del acto reclamado el
enjuiciante narrd en los hechos de su demanda que;

~Ante la  Direccidn de Licencias de  Funcionamiento def
Ayuntamiento de Cuernavaca, se tiene formal V legalmente inscrita
fa licencie de funcionamiento nimero de registro  municipal
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0001180060 expedida a favor de la negociacion mercantil ]

BN oo oo oo restzurante bar v midsics vive, ub en
ﬂ en

Cuernavacs, Morelos.. Con fecha once de marzo de dos mil
dieciséis, la Direccidn de Licencias de Funcionamiento del
Apuntamiento de Cuernavaca, de la Administracion Municipal 2015-
2018 expidio e/ refrendo anual correspondiente al efercicio fiscal
2016 al establecimiento con nombre comerci/ A . -/
pasado nueve de marzo de dos mil diecisiete, el personal de la
Direccion de Licencias de Fundionamiento del Ayuntamiento de
Cuernavaca, nos comunico que el sistema de comercio electronico
digital  no permitiz otorgar el refrendo de Ja licencis de
funcionamiento con registro municipal 0001180060 expedida a favor
de /a negociacion mercant! N oorgue en Iz pantalla de Ja
computadora aparecia la leyenda: comercio blogqueado para Iz
actividad y domicilio solicitado... £ personal que atiende Iz
ventanilla de /a Direccidn de Licencias de Funcionamiento de/
Ayuntamiento de Cuernavaca, nos explicd que para el otorgamiento
def referendo anual del gjfercicio fiscal dos mil diecisiete y dos mil
dieciocho, faltaba que el contribuyente exhibiera fa ficenciz de uso
de suelo especifico de la negociacion, documento gue se tramita ylo
expige Ja Secretaria de Desarrollo Sustentable del Ayvuntamiento de
Cuernavaca... porque /& respuesta al trémite electronico realizacdo
tenia blogueado la expedicicn del refrendo de la negociacion B
ifnc/uso nos explicd dicho procedimiento, a saber: Paso
uno.- Acceso 8 /a pagina . virtual municipio
hOtp./lwww. cuernavaca. go.mx/Zpageid=1791. Paso Dos.~ Hacer Link
en 1a pestaia "Pagos y Trémites en Linea”. Paso Tres.- Dar Link en
"Comercio Digital”. Paso Cuatro.- Dar Link en "Refrendo y Aperturas”
e ingresar numero de licencia de funcionamiento en e/ espacio
“control municipal?] asi como, la homodlave Ffiscal en ef apartado de
registro federal de contribuyentes. Paso cinco.- Dar Link en /3 Lupa.
Faso Seis- Dar Link en la pestafia "Detalle” RESULTADO: Aparece
una ventana que informa lo siguiente: COMERCIO BLOQUEADO
PARA LA ACTIVIDAD Y DOMICILIO SOLICITADO. (sic)

Manifestacion de la que se desprende que €l once de marzo de
dos mil dieciséis, la Direccidon de Licencias de Funcionamiento del
Ayuntamiento de Cuernavaca, expidio el refrendo anual correspondiente
al ejercicio fiscal dos mil dieciséis, respecto de la Licencia de
Funcionamiento con el registro municipal 0001180060 a favor de la
negociacion mercanti (MM con giro de restaurante bar v

musica viva, ubicada en |

Que el nueve de marzo de dos mil diecisiete, el personal de Ia
Direccion de Licencias de Funcionamiento del Ayuntamiento de
Cuernavaca, le comunicd al quejoso gue el sistema de comercio -
electrénico digital no permitfa otorgar el refrendo de la Licencia de
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Funcionamiento con Registro Muhi't:ipal 0001180060, porque en la
pantalla de la computadora aparecia la leyenda: COMERCIO BLOQUEADO
PARA LA ACTIVIDAD Y DOMICILIO SOLICITADO, toda vez que faltaba que
el contribuyente exhibiera Ia Licencia de Uso de Suelo especifico de la
negociacion, mismo que se tramita ante la Secretarfa de Desarroilo
Sustentable del mismo Ayuntamiento, explicandole el procedimiento en
la pagina virtual municipio
http://www.cuernavaca.go.mx/?paqeid=1791.

IV.- La autoridad demandada TITULAR DE LA DIRECCION DE
LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL  AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, al producir contestacién a la demanda instaurada en sy
contra, hizo valer las causales de improcedencia previstas en las
fracciones III y XIV del articulo 37 de I3 ley de la materia, consistentes
en que el juicio de nulidad es improcedente contra actos qgue rio afecfen
e/ interés juridico o legitimo del demandante Y que es improcedente
cuando de /as constancias de autos se desprende claramente gue ef
acto reclamedo es inexistente, respectivamente.

Aduciendo en cuanto a la fraccién III, que en ningln momento se
ha afectado el interés juridico de Ia actora, ya que en el sistema con
que cuenta fa Direccién de Licencias de Funcionamiento del
Ayuntamiento de Cuernavaca, se observa que el contribuyente se
encuentra en condiciones de renovar Ia licencia de funcionamiento, por
tanto no existe impedimento alguno para refrendar la licencia de
funcionamiento,_ que no existe objecion en renovar la licencia por lo que
no se afecta el interés juridico de la demandante.

Y por cuanto a la fraccién XIV, sefiald que no existe ia negativa
en el otorgamiento del refrendo que fue solicitada por el enjuiciante,
pues en el sistema con que cuenta la Direccidn de Licencias de
Funcionamiento de! Ayuntamiento de Cuernavaca, se observa que el
contribuyente se encuentra en condiciones de renovar la licencia de

funcionamiento.
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Ahora bien; el articulo 37 de la ley de la materia, dispone que (o
aleguen o no las partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio,
si concurre alguna causal de improcedencia prevista en la ley; vy, en su

_caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Es asf como este Tribunal advierte que, respecto del acto
reclamado se actualiza la causal de improcedencia previsfa en la
fraccién XIV del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa
consistente en que el juicio de nulidad es improcedente cuando de /as
constancias de autos se desprende claramente que &l acto reclamado es
inexistente, causal de improcedencia que también fue hecha valer por la
autoridad demandada.

En efecto, se actualiza ia causal de improcedencia citada, toda
vez que el acto reclamado 1o es la negativé de otorgar al quejoso el
refrendo anual correspondiente al ejercicio fiscal dos mil diecisiete y dos
mil dieciocho, de la Licencia de Funcionamiento con Registro Municipal

0001180060, expedida a favor de la negociacién mercantil denominada

N orooicdad de [ .bicod: en

B con giro de restaurante bar y misica viva, por parte de la
DIRECCION DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO
DE CUERNAVACA.

Atendiendo a que como lo cita la ahora inconforme, en-la fecha
en que comparecié ante la Direccidén de Licencias de Funcionamiento del
Ayuntamiento de Cuernavaca, a solicitar el refrendo anual de la Licencia
de Funcionamiento con Registro Municipal -0001180060, de la
negociacién mercantil denominada [ ] correspondiente al
gjercicio fiscal dos mil diecisiete y dos mil dieciocho --nueve de marzo
de dos mil diecisiete--, el personal de esa Dependencia [e
comunicé que respecto de tal tramite el sistema de comercio
electrénico digital, presentaba un aviso con la leyenda:
COMERCIO BIL.OQUEADO PARA LA ACTIVIDAD Y DOMICILIO

SOLICITADO, alegando gue faitaba gque el contribuyente




1)

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMNISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TI4/3a8/68/2018

exhibiera la Licencia de Uso de Suelo especifico de [z

negociacién mercantil en comento, circunstancia gue no quedo
debidamente acreditada en el sumario.

Ya que la ahora quejosa presenta como prueba de su parte,
Copia simple de la impresién del documento del que se lee; “refrendos v

apertura del .registro municipal 0001180060 RFC _

I 5o que hace prueto plens en s

contra, pues su aportacion al procedimiento hace fé de la existencia de
su original y lleva implicito el reconocimiento de Ias afirmaciones que en
dicho documento se contienen en Io que perjudican a quienes las
aportan, ¥a que no seria concebible restarle credibilidad en ese aspecto,
pues su ofrecimiento como prueba implica su cabal reconocimiento, en
términos de la jurisprudencia ndmero I.40.C. J/S emitida por el Cuarto
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, que es del rubro; COPIAS
FOTOSTATICAS. HACEN PRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE?; v de
la que no_se desprende que el comercio denominadoj

_, se encuentre bloqueado para la actividad v domicilio

solicitade, bajo Ia condicionante de que falta que el

contribuyente exhiba la Licencia de Uso de Sueio especifico de

la_negociacién, mismo que se tramita ante la Secretaria de Desarrollo

Sustentable del mismo Ayuntamiento, como la parte quejosa lo alega.

t COPIAS FOTOSTATICAS. HACEN PRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE. No es valido negar el
caracter de prueba a las copias fotostiticas simples de documentos, puesto que no debe pasar inadvertido
que conforme a diversas legislaciones, tales instrumentes admiten ser considerados. como medios de
cenviccién. Asi el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles previene, en su articulo 93, que: "La ley-reconoce
corno medios de prueba: ... VII. Las fotografias, escritos v notas taquigraficas y, en general, todos aguelios
elementos apertados por los descubrimientos de la ciencia..." El articulo 278 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal establece a su Ver que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos, el juzgador puede velerse, entre otros elementos probatorios, "... de cualquier cosa..."
Dentro de estas disposiciones es admisible considerar comprendidas 2 les copias fotostaticas simples de
documentos, cuya fuerza probatoria mayor o menor, dependeréd del caso concreto y de las drcunstancias
especiales en que aparezcan aportadas ai juicio. De este modo, la copia fotostatica simple de un documento
hace prueba plena en contra de su oferente, porque cabe considerar que la aportacidn de tal probanza al
juicio lleva implicita la afirmacidn de que esa copia coincide plenamente con su original. Esto es asi porque
las partes aportan pruebas con el objeto de que el juzgador verifique lag afirmaciones producidas por
aquéllas en las escritos que fijan la fitis; por tanto, si s& aports determinado medio de conviccidn, es porque
el oferente lo considera adecuado para servir de instrumento de verificacion a sus afirmacionss. No ec
concebible que el cferente presente una prueba para demostrar la veracidad de sus asertos y que, al mismo
tiempo, sostenga que tal elemento de conviccidn, por falso o inauténtico, carece de confiabilidad para
acreditar sus aseveraciones. En cambio [z propia copia fotostatica simple no tendtia plena eficacia probatoria
respecto a la contraparte del oferente, porgue contra ésta ya no operarfa la misma razén v habria que tener
en cuenta, ademas, que ni siquiera tendria 1a fuerza probatoria que producen los documentos simples, por
carecer de unc de los elementos constitutivos de éstos, como es la firma autografa de quien io suscribe ¥,
en este caso, la mayer o menor conviccién que precuciria, dependerfz de lo fuerza probatoria que
proporcionaran otras probanzas que se relacionaran con su autenticidad.
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Esto es asi, ya que en el documento presentado por la actora
en copia simple solo se lee; “refrendos y apertura del registro municipal
ooo1180060  RFC I

COMERCIO BLOQUEADO: DIRIGIRSE A LA DIRECCION DE LICE DE
FUNCIONAMIENTO” (Sic)

- Sin que tampoco del original de la Licencia de Funcionamiento
presentada por la actora, con nUmero -de Registro Municipal

0001180060 correspondiente a! ejercicio dos mil dieciséis,-expedida por

el Director de Licencias de Funcionamiento de la Secretaria de Turismo
y Desarrollo Econdmico -del Ayﬁntamiento de Cuernavaca, Morelos, a la
cual se le otorga valor probatorio en términos de 1o dispuesto por los
articulos 437, 490 y 491 del Cédigo de Procedimientos Civiles de
aplicacidn supletoria a la ley de la materia en vigor, se desprenda que el
funcionamiento de tal comercio este condicionado a la expedicién de la
Licencia de Uso de Suelo, pues de tal documento dnicamente se

desprende que la autoridad municipal Unicamente le condiciona a no
hacer uso de la via pdblica.

Mé&s aun, cuando fa autoridad demandada respecto del acto
reclamado sefiala que en el sistema con que cuenta la Direccién
de Licencias de Funcionamiento del Ayuntamiento de
Cuernavaca, se observa que el contribuyente se encuentra en
condiciones de renovar la Licencia de Funcionamiento, por tanto
no existe impedimento alguno para refrendar la misma, sefialando que
no existe objecion en renovarla, por lo que la contribuyente puede pasar
a las oficinas que ocupa la Direccién de Licencias de Funcionamiento, ha
pagar el refrendo de la multicitada Licencia de Funcionamiento
coerSpondiente al ejercicio dos mil diecisiete y tramitar la obtencién del
refrendo dos mil dieciocho. |

En este contexto, no existe por parte de la autoridad
municipal la negativa del refrendc anual correspondiente al
ejercicio fiscal dos mil diecisiete y dos mil dieciocho de la

Licencia de Funcionamiento con Registro Municipal
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06011800606, que alega el enjuiéiante; por 16 que la misma tiene
expedito su derecho para comparecer ante tal dependencia municipal a
realizari el tramite correspondiente al refrendo del gjercicio dos mil
diecisiete - y del ejercicio dos mil dieciocho, en términos de la
normatividad municipal.

En las referidas condiciones, este . Tribunal concluye que el
promovente, no acredité con prueba fehaciente la existencia del
acto reclamado 2 la autoridad demandada Titular de la DIRECCION

. DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, consistente en la negativa del refrendo anual
correspondiente al ejercicio fiscal dos mil diecisiete y dos mil dieciocho,
de la Licencia de Funcionamiento con Registro Municipal 0001180060,
expedida a favor de la negociacidén mercantil denominada_

propiedad de- [N ;- - I

con giro de restaurante bar y musica viva, bajo el argumento de que e
comercio se encuentre bloqueado para la actividad y domicilio solicitado,
toda vez que falta que la contribuyente exhiba la Licencia de Uso de
Suelo especifico de la negociacién, no obstante que estaba cbligada a
ello, conforme a los criterios de tesis abajo citados.

ACTO RECLAMADGC, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO. En ¢ juicio de amparo
indirecto, la parte quejosa tiene la Carga procesal de ofrecer
pruebas para demostrar la violacién de garantias individuales
que 2lega, ya que, el que interpone una demanda de
amparo, esta obligado a establecer, directamente o mediante
el informe de la autoridad responsable la existencia del acto
que impugna y a justificar, con pruebas, que dicho acto es
inconstitucional,  aunque, incluso, las  autoridades
responsables no rindan su informe justificado, caso en el
cual, la ley establece la presuncién de la existencia de Jos
actos, arrojando en forma total la carga de la prueba al!
peticionario de garantfas, acerca de la inconstitucionalidad
de los actos impugnados.2

ACTO RECLAMADO, PRUEBA DEL. Cuando la autoridad
sefialada como responsable niegue en su informe justificado
el acto que le atribuye el quejoso, éste tiene la carga
procesal de desvirtuar esa negativa, y si no lo hace, resulta

2 1US Registro No. 210,769, Jurisprudencia, Materia(s): Comin, Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, 80, Agosto de 1994,
Tesis: VI.20. 1/308, Pagina: 77.
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claro que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 74,
fraccidn 1V, de la Ley de Amparo procede el sobreseimiento.3

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto del acto reclamado consistente en _la negativa del
refrendo anual correspondiente al ejercicio fiscal dos mil diecisiete y dos
mil dieciocho de la Licencia de Funcionamiento con Registro Municipal
0001180060, reclamado al TITULAR DE LA DIRECCION DE LICENCIAS
DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, en
terminos de la fraccidn II del articuio 38 de la ley de la materia.

Por Ultimo, al haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimiento del juiciq, no es dable entrar al estudio
de las pretensiones hechas valer por la parte actora, ya que no es deber
de este Tribunal ordenar se restituya al enjuiciante en el goce de los
derechos que aduce fueron violados, lo anterior de conformidad con lo
previsto por el articulo 89 de la Ley de la materia.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo d'ispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Moreios, de la Ley de' Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es cmh]petente para.
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucion. '

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por | NN
_, respecto del acto reclamado consistente en la
negativa del refrendo anual correspondiente al ejercicio fiscal dos mil
diecisiete y dos mil dieciocho de la Licencia de Funcionamiento con
Registro Municipal ‘0001180060, al TITULAR DE LA DIRECCION DE
LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, en virtud de las manifestaciones vertidas en el
considerando IV del presente fallo.

¥ No. Registro: 276,868, Tesis aislada, Materia(s): Com(in, Sexta Epoce, Instancia: Cuarta Sala, Fuente:
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TERCERO.- En su oportunidad archivese e presente asunto
como total y definitivamente concluido. |

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE,

Asi por unanimidad de cuatro votos lo resolvieron vy firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justiéia Administrativa del Estado
de Morelos, Me?gfstrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Safa de Instruccién y ponente en este
asunto; Magist{ado M. en D. MARTIN JASSO DiAZ, Titular de la
Primera Sala de Instruccién; Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; y Magistrado M. en D. JOAQUIN
ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada
en Responsabilidades Administrativas, en términos del articulo 4,
fraccion I y séptimo transitorio de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, publicada en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad”
naimero 5514 el diecinueve de julio de dos mil diecisiete; ante la excusa
calificada de procedente y legal del Magistrado Licenciado
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccién; ante Ia ‘Licenciada ANABEL SALGADOD CAPISTRAN,
Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS )
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

M. EN D. MABJIN JASSO DiAZ
RA SALA DE INSTRUCCION

N
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EXPEDIENTE TJA/3aS/68/2018

LICENCIADO MAN UEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES A%INIST RATIVAS
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M. EN D JOAQUIN ROQUE GODFZALEZ CEREZO
T ~=FITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILIDA S\A@MINIST RATIVAS
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NLICENCIADA ANABEL'S LGADO-CAPISTRAN
NQOTA: Estas fi

corresp en\ la Resgltcion em xtnda por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estade de Mdr 05, jen

ediente /3aS/68/2018, promovido por
40 tra ctos del tituldr de I
FUNCIONAMIENTO DEL AYUN

RECCION DE LICENCIAS DE
TA DE UER| VA ELOS; misma que es aprobada -
en Pleno de once de septlembre d r?a di goc
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